Y cabe preguntarse: ¢También la CIA ha .7

Qccidental Petroleum. Ademds de lo que pudiéramos llamar
el secuestro de Niehous? En Venezuela se

intereses comerciales por su identificacién con la Owens en los aspectos

ntervencién razonada, fundada en moti
Yy motivaciones politicag

El Diputado Siuberto Martine brinda

oportunidad a la Cémara una preciosa

Illinois, en el caso de Conde Jahn, habria que preguntarse comentarios. Nadie sabe dénde estd Nichous, g tia de la inmunidag I

qué importancia tiene el hecho de que él haya sido_un inter- vive. Algunos dicen que puede estar en el ex o 2 allai Lfarlamentana,_neg(; presentado ung Py bara reparar este error, El ha
mediario de John Askew, principal testaferro de la Occidental —piensan que puede haber sido liquidado, pepg éel i aIrZi/IIento de' la inmu-  todas las fracciones s 10n re_donda, concreta, parg que
Petroleum en nuestro pais. Muchas de estas cosas nunca las es realmente raro y extrafio para quien cop om Mesa Espinoza, la fraccién oficial ahoiapé:) n:naen' La dificultad que tiene
eficacia de los Cuerpos Policiales del pafs, es cuando se pro dindal Ue no cuenta con Jo ue dii

allanamiento, no cye Que dijo

sabremos con seguridad, pero si podemos llevarlas a la opinién
puiblica para que se estudien otras implicaciones. Por ejem-
plo, era correcto que se tomaran medidas contra la Occidental
‘Petroleum, y en la Comisién donde estuve al lado del Di-
putado Siuberto Martinez nuestra accién se orientd evidente-

ser muy dificil que se pueda lograr y mantene
tro sin que nuestro aparato policial logre d
nticleo de secuestradores. Desde el punto det
accién de la policia en nuestro pais debe
muy raro, extremadamente raro que se hays

ie de, instancia superior, y
. ., 2
de la Constltuaon, la Cdmara

mision Delegada es Io que conoce y g
el allanamiento de J5 inmunidad parlau}x’]ent-3
o de un Senador, la Cdmara respectiva
de acuerdo
respectiva,

suncid
ncion de que estaba procediendo con fy

ol ertes indicj
fuertes Pruebas para llevar 3 I, cdrcel a indiciog

mente en este sentido. Pero cabe siempre la pregunta: del i,
RN » : 5 A ; . - : " Cdmara de Dj :
propio juicio sobre la Occidental Petroleum no la elimina segin el Gobierno, los eslabones intermedi Nisién Del glputados, puede revocar Jo  bien, Puesto que, en decir que hemos retrocedido m4s
. . A n S N e ) : 7 2
acaso como una posible competidora a la hora, por ejemplo, cipaban en las conversaciones para conseguj i Electogal ad A esa instancia ha re-  rétroceso, 3 €Ste  caso, estancamiento implica
de la administracién del negocio petroquimico, a la hora de Niehous y, en cambio, no se haya logrado B cc;lera S'ei) Pueblo, mediante [
b : 2.5 =z “ g ) ga oluberto . { Fyeg
crearse empresas mixtas en este pals; ¢Y las compafifas rczar el nuclgo que aparentemente sostiene B . L i _Martlnez_ pl.dlen- ¢Hasta dénde piensa llegar el Gob;
que a nivel internacional se conocen como empresas petro- secuestro de Niehous. - B POsICION constitucional tercamente la decisién 4 E €, bierno Para mantener
qu a decisibn de la Comisis : ; ue produjo esta C.
omisién  la inmunidad pay] amara al levantar
amentaria a d

quimicas, se resignarfan a ser golpeadas, aisladas en el des-
atrollo nacional, sin tomar alguna medida retaliativa? Esta
es una pregunta que habria que responderse. Desde luego
yo no podria responderla de una manera que no dejara
lugar a dudas, pero podria perfectamente pensarse que el
hecho de haber sido desplazada como una eventual com-
petidora de las transacciones petroquimicas, pudiera llevar
a esta compafiia 0 a compafifas similares a tomar represalias
contra aquellos sectores politicos que estuvieron diciéndole
no a las transacciones sucias, no a la corrupcién adminis-
tiativa en nuestro pafs. Este es, evidentemente, otro ele-
mento importante: en ambos casos, tanto cuando €l como
empresario del vidrio aparece vinculado a la Owens Illinois,
como este otro en que aparece como testaferro de John
Askew, principal agente de la Occidental en nuestro pafs,
hay muchas interrogantes y preguntas que hay que formu-
larse en torno a la conducta del sefior Emilio Conde Jahn,
frente al cual yo no tengo ningiin género de prejuicios. Por
lo demds, no cabe una condenatoria @ priori por el hecho
de ser el sefior Conde Jahn industrial del pafs vinculado
a la gran empresa en nuestra sociedad. Pero es indudable
que su vinculacién con la Owens y con la Occidental hacen
perfectamente posible que él se haya encontrado en la
situacién de desarrollar e impulsar medidas en conexién
con los intereses a los cuales ha estado vinculado durante
muchos afios como empresario.

¢Qué significa esto? ¢Una actitud de
de la policfa venezolana, o simplemente que
tiecne caracteres diferentes a lo que piens
blica? Es esta la realidad? ¢Ha sido liquj
Y si ha sido liquidado realmente, ¢quiénes .
que lo realizaron? ¢Dénde estin? ¢Pue
Gobierno esto? ¢O Niehous se encuentra |
sano y salvo, como dicen otros? En uno
muy raro que la policia demostrara tanta
incapacidad, pues si se toma en cuenta
pasado, cuando se dedicaba al rastreo y
de politicos, la eficacia de estos cuerpos h
digna de encomio por los sectores reaccional

!a{rfentaria de URD, consecuente con
cién sostenida en el debate sobre el
nunidad parlamentaria en la Comisién
toca especificamente 2] caso del allapa.
a Salom Mesa Espinoza, va ratificar
MSEcuencia, va a vyotar afirmativamente
té'sqbre la mesa, formulada 2 nombrg
vimiento Electoral de] Pueblo 1
berto Martinez. TR

idente,

— Continda e[

Por eso, también tenemos algunas preg
nérico Martin,

este secuestro, sobre su significado, sobre
policfa para descubrir la trama de Nieb
evidente que para demostrar la culpabil
Salom' Mesa habria que demostrar la cul
que de una u otra manera realizé el secue
en esa situacién, en el caso de que
tenga actualmente.

debate. Tiene la

A TIN (AMERICO).— Sefior Presi.
Vtan_os_: Yo vivi Ia circunstancia cy-
Participar, por encontrarme en el ex-
donde estaby involucrada Ia suerte
Mesa Espinoza, quien en momentos
me tendi6 1a mano, Tampoco ahora
de este debate borque debi ausen-
mente un programa de radio, pero
menos, de poder fijar posiciéin en
cual considero un deber personal

Sefior Presidente y sefiores Diputadt
el Partido Comunista se suma a las pi
noche ha traido a la Cdmara el Diputad
demostrando una vez mds con ello su
cipios y su consecuencia en la defens
parlamentaria.

Por estas razones, cuando participamos en el debate
sobre el allanamiento de la inmunidad parlamentaria al
Diputado Salom Mesa, vefamos con inmensa preocupacién
el giro que tomd el debate y la oscuridad de mucha infor-
macién; y a unos cuantos meses de haberse producido el
allanamiento de la inmunidad parlamentaria del Diputado
Salom Mesa, sigo creyendo que las razones que lo motivaron
son m4s esencialmente politicas que basadas en hechos reales
e incontrastables.

lo

Es todo, sefior Presidente.

EL PRESIDENTE— Continda el

bra el Diputado Tenorio Sifontes. ) unidad barlamentari

- Gobierno hizo la
aente el caso del secy
: 56lo cosa de tiem

€0 su totalidad, Y
€ propl? cuerpo en vida (ojalf seq
do serrfl presentado a la opinign
que el tiempo pasa, en lugar de

Oscurece a medida que el tiempo
qge el Gobierno no tenia nada
etsloc,{eol tal como se desprendia
C i OS voceros mds destacados
Camara. No aparece nada claro
‘ que el Gobierno actug en base;
muy lexfes que en ninglin modo

Z 3rast1c.o paso de hacerle cesar
0s Diputados de Oposicién y
8fave cargo que se Jeg ha

a de dos Dj.
afirmacién de
estro del sefior
po el terminar
¢ suponfa, que-

DIPUTADO TENORIO SIFO
dente, colegas Diputados: La ComiSiO
greso de la Reptblica, en Acuerdo &
agosto de este afio, declaré por m
de sus miembros, y conforme a lo
145 de la Constitucién Nacional,
munidad parlamentaria de los Dip
noza y Fortunato Herrera, a solicitd
Administrativa de la Corte Supren

Por otra parte, bien cabe la pregunta que hiciera hace
poco el Diputado Eduardo Ferndndez: ¢Y Niehous? ¢Y el
secuestro de Niehous? ¢Qué es? ¢A qué nivel se encuentra la
investigacién? Nosotros hemos sostenido la idea de que el
operativo secuestro de Niehous ha sido una maquinacién
de la CIA destinada a mantener dentro del pais un meca-
nismo operativo de desestabilizacién que permita la agresién
a las libertades democrdticas en nuestro pafs, que eventual-
mente pueda llevar a nuestra sociedad por un camino del
cual tendria muy poco que esperar. En este sentido hemos
sefialado posibles vinculaciones entre este operativo y la
CIA. Hoy ha quedado demostrado que aqui actda la CIA,
pues recientemente, en el caso del avién cubano de la
AVIANCA, dos venezolanos, uno de ellos aparentemente
vinculado a este instrumento, actuaba y operaba en nuestro

pafs. .

..
-

FEse Acuerdo- razonado de Ia
rando el allanamiento de la inn
Mesa Espinoza y Fortunato Her
afirmativo de URD en lo que
Diputado Salom Mesa Espinoza.

nuestra Fraccién Parlamentaria,
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Dil?utado Fortunato Herre
peticién del Diputado Siuberto
Mesa Espinoza). Nuestro partid
demds fracciones parlamentarias

labra el Diputado Davi

Pres
sa
de
hzl pl

La detencién de David Nieves
grave problema de Jas torturas, con ,Ia
t;)r E:ie la ]?ISIP, Y posteriormente a estas
el allanamiento de Ia inmunidad de dos

que’ aparezc‘a la fortaleza de las pruebas
habfa anunciado aqui.

ademds, replantea el

éHaSta dollde biensa He ar, lep to a fIaCCléIl Oflqal
8 1 E] 1

ca
Srave

Yo me dirj
1o a las resery.

é as de los par i
de todas Ias fracciones para que vhgpia:
y se repare el error causado i ingia

4 una instituc
,;:a{a la sgerte de todos nosotros como e
a inmunidad parlamentar
ar
B o ot SI:;,O ,};1 c;;llsadoEa una persona honrada
esa Espinoza y tambig
n el
(En este caso concreto Ia
Martinez se refiere a Salom
o la respalda y exhorta a las
a que hagan lo mismo,

ra.

Es todo, sefor Presidente,

B PRESIDENTE Continda el debate. Tiene Ia pa-

d Morales Bello,

.DIPUTADO MORALES BELRO -
ldentei apreciados colegas: En uso .de
mente consagrado en ] articulo 146 d
la Repblica, ¢ honorable Diputado

Honorable sefior
un derecho expre-
e la Constitucién
Siuberto Martinez
lena una solicitud




i i s icio para demostrar lo que

Con la finalidad de asignarle una calificacién b{en p;— Cﬁ ql:;ea ézlcégtep BN I:w
demos adoptar la que nos sefialaba el 'h’onorable Dlputarsg fnienn;, b e
Ramé'n Tem.)rio Sifo_ntes enostoi;ltgvzgjggoEzees(;ierfs s 1afnentarios sefialados cox;c;d sé(r)lsj;:chazios
s }HStanC}a i perl;lal corriente, sino una instancia nian 2 defenderse COI:;:) e ; i
- l'mtanda o L ciasll en razén de que ante las de este argumento na o k
?L'Peno}' i nat}lmleza cixl;eales’ y corrientes, €s permisible recordando' ’10 :jlluel n%somisién Delel;adz o §;
llnsmnd;iiésrllfzie;(l);:s,ar;_?mentos expuestos ante el organismo R €54 sesion de la

a repe

it de en la Cém
i i o que nos decia esta tar

i i instancia, mientras que, dada ! que. 1 LS e
que se pronuncia en primera X = : it o ;

la caracteristica de esta figura constitucional consignada Zn G e s, 30 I
‘eulo 146 de nuestra Carta Fundamental, no procede : e e s
e ‘mple repeticién de los argumentos expuestos  Duento d .
en este €aso 1a.51mpe : Ii)nario del Acuerdo —que fue la mente para que n'o_do fjese due i
ante e.zl’ orgalmsmdo Ors?n s 12 necesidad Pueblo habla’ Omltle O e
_COI’YH_SlOﬂ = i a_:1 impugnar la decisién que se busca —que fél l?e}cxades I;ntervencién de’ 8
juridica y polmcal AC O ihaatita Delry sdagide 1 explicacién de Sll.l e A
e de un acuerdo impugnable, cuestio- tO que €s¢ es ‘11\5[1 ?ez e
mostram'io que se tratar . et rsosumiible tad-o Siuberto 1 am;‘ilin,t I
i gy ecrl1 er'nt)a cfe; Ja juridicidad del acto gque s¢ quier @ment;jto ml e ouctle
fiﬁSdC < Pumodfe' Vge Este es el punto respecto al cual Movimiento ectorao o tomulado ol
i el 163 - ernos en el andlisis; porque venir 8l uso de un rdecurs o :
TS todo derecho, desde su punto de nOSf)trO'S'DO podemos. : Por o o
~—como lo ha hech‘;, s e honorabl’e Diputado Suberto 5 justifica en su c_asc::,ioiafmente B
VlSta’Pefszﬂicg’rdl;?nl(t)f(i:que él dijo en la Comisién Delt?- , :°1ff€Cc‘1“§2 ecs)rce(’:)lnsé:;ce e
- e sino incurtir en una actitud repetitiva que di- 1? 1}“ a de]gir dé  eacién
g?éa’ ek dquirir relevancia y por consiguiente mover veria a ’f s
i 1°g1":’- jim tencialmente reside en la soberanfa cede poner a fun O o tado R
¥ 1? ré‘i(r);::;mgi ;)1(131: efocontrario hubiese podido presentarse hablaba el honorable Dip ¢
4 ; :
j:a’ aesta tarde una argumentaci.én c?nforrne ala (3131 :(13 '
Diputado Siuberto Martinez hubiese d.lChO y de'rnostra ot qgll i it s i
aquel Acuerdo fue dictado por una circunstancia coyunturas,

:
‘or. Pero, tampoco puedo deja

i ido a consecuencia de una dad anterior ) 3 o

e o] scfialamientos que en todo caso p ’

duda alguna, es muy cierto que mud
cuando se guarda silencio frente a det
nes. Por ejemplo, nos decia .el Diputac
que cuando en la tarde del jueves 20°
produjo la entrevista entre el doctor En
Diputado Salom Mesa Espm?za en el \
tfa, se consumd un acto mas del segy
ridades de Policia efectuaban en relacio
doctor Emilio Conde Jahn. b yo me p
podia ser en relacién con el Diputado S
Las referencias acogidas por la Corte
en la decisién que todos conocemos
cuanto a uno de los dos sujetos gue
¢! Aeropuerto de Maiquetia, pero .el D
tinez concluye que quien era objeto
doctor Emilio Conde Jahn. Verdade
atencién esa afirmacién del D}putado
sé qué conocimiento tendrd & de los b
des de Policfa para saber que era I;'II')O a
trevistaron a quien la policia seguia, y“

irrespetuosas.

Como parto de esta premisa, Creo g s con la declaracién del propio indi-

Mesa Espinoza. Y en ese voto salvado
a paso, el sefialamiento de culpabi-
ete, se lo relaciona con la negativa por
om Mesa Espinoza, y se concluye di-
ibo comparacién por parte de la ma-
onsideramos que esto invalida la acep-
el tercero como un indicio”.

uel Acuer >
gilizacaign transitoria que ahora procedia corregir, que aqli .
Acuerdo —incluso— habia causaFlf) una modificacion elr/lt‘czs
fuerzas politicas, en la distribucién de las. fuerzas polf ; =
presentes en ¢l Congreso, y que esa mera circunstancia n 5
correspondia con lo que es permaner'nemenﬁ: bla co}r;};)ci)d(-)
cién politica del Congreso, entonces ’S‘l ‘que hu iese ca ]
necesidad de detenerse a un Serio anlisis cc.mdu.cente =
tablecimiento de una situacién parlamentaria c1rcurxs}t:nc1w_
mente alterada. Pero bien sabemos que nada de eso]L (; :
rrido. De alli que esté de cuerpo entero presente 1a gtlxa
mentacién que nos hiciera el doctor Gonzalo Barrlo; 6en =
tarde de la sesién de la Comisién Delegada que aprcz1 te;:mi_
Acuerdo, cuando dijo que se trataba de’ tomar un; ter =
nacién de carcter politico, funda-ment?'mdose el doc c;) -
trios en una doctrina parlamentaria umversa!mented a r;xan&
en el campo democritico, cual ‘e’s la de que cuando € i
namiento no altera la compo(siiaon de kﬁeclz;;na;zsﬁ gr gzlftico
el allanamiento no va dirigido a causa 2oy
fuerza politica organizada y hasta a buscar confo
?n:ll'lgi?riunstanciflmente una mayoria que luego fo}x;]e u?lae
determinacién que se busca arrancar, smplemelnte- a}yi :1 .
_ desde el punto de vista politico— acoger en prmcxpindu-
sefialamiento de la Corte Suprer'na de Justicia, ;:ofo,r'quede 4
so pasa a ser de Ja conveniencia personal y po’mci o
parlamentarios sefialados como cul;zables el 1ntz1:r1:s 'Cd ?&1 %
dilucide la situacién, y la tnica via para esa diluci Zc G
la comparecencia en juicio con Iz} finalidad c'le quet sn : 1_p o
exhibir todo el caudal probatgrlf). que pudlelsen. eiento >
sigo los inculpados y, en definitiva, el esclarecim

la verdad que despeje toda duda.

fror de informacién copsiste en que en
ento Criminal, en su articulo 247,
reformé en 1951, se le afiadié un lti-
al cual se establecié que los jueces de-
caso la declaracién de los indiciados
terceros y que la omisién de esta
la decisién. Recuerden ustedes que en
0 una dictadura y esto se tomé enton-
para constrefiir las declaraciones y
con un evidente interés contrario al
verdad. Por eso, tan pronto como se
, s¢ procede a reformar el Cédigo de
y se elimina del articulo 247 este
| agregado el Congreso siista de la Dic-
situacién de siempre, y a partir de
Suprema de Justicia, en Sala de Ca-
0 rechazando —como tiene que ser—
t contraste hacen estos dos honorables
s en el sentido de invalidar el sefiala-
d por haberse omitido la comparacién del
On el testimonio de los terceros. O sea,
0 fundamentado en un Cédigo deroga-
tado Eduardo Ferndndez se fundamen-
dament$ en la sesién de la Comisién
vado que a su vez se fundamentd en
cuestién de revisar y actualizar el
0 con la disposicién que contiene el
de Enjuiciamiento Criminal.

Me he referido a este a.specto
en cuanto a lo que he sostenido de U
lisis critico de la decisién' d’e .la Cor
porque esta es una pieza 1ur1dxfa quff{
pot su propia entidad; ¥ e'l sefialami€l
que se refleja en 1a narrativa de 1a_
fiere a un orden factico de la averigd
a la cual, realmente, me ha 1lamado mt
Zalamiento hecho por el Diputado Sitl »

Nos decfa entonces el honorable Presidente del Congre-

so, expresando un pensamient(? ;?erso.nal, que él szi;:::;gg
a sostener que un parlamentarlc: 1mphcadf> en 1urdm i 4
de esa naturaleza, cuando el miés alto Tribunal de la 1ic:d0
blica le hiciera sefialamientos concretos de estar comp

o . . L
e, una situacién delictiva, debfa tener personalisimo inter

Por supuesto que democraticamen
debe criticar cualquier acto emfmado
de la Repiblica, incluido el mas
Corte Suprema de Justicia. Pero,
que, como se dice en una frase b

que esta noche fue anunciado varias
Diputado Siuberto Martinez y que

S
1498

»”, y no me explico por qué el Dipu-
llamé “monstruosidad” la decisién
de Justicia, cuando eufemisticamente
frankesteinada”, porque ese es un fallo
e debe ser respetado, si es que en rea-
esenvolvimiento institucional de la Re-
en democritico que rige en el pafs.
aunque no hace falta el desagravio, si
\que no compartimos este tipo de expre-

a la decisién que mediante Acuerdo
elegada. Alli todas las fracciones poli-
5 criterios, dieron sus razones, y como
el honorable Diputado Eduardo Ferndn-
momento una amplia exposicién sim-

voto salvado de dos de los Magistrados
Administrativa respecto a los sefialamien-
Diputado Salom Mesa Espinoza. Pero
juridico de esos dos honorables Magis-
gror juridico del Diputado Eduardo Fer-
y tarde la repeticién del mismo error ju-
ni siquiera juridico es; es un error de
e los Magistrados (no es cierto, como decia
ado Eduardo Fernindez) salvaron su voto
| expediente. no se desprendia la plura-
‘de comprometer la culpabilidad perso-
om Mesa Espinoza. El argumento fue
que hicieron estos dos Magistrados
ayoria, falté comparar las declaraciones

después toc: es el que se ha llamado, entre los que han
hecho alguna referencia a este caso, “la declaracién del por-
tero de David Morales Bello”. El punto ha tomado tanto
relieve que un hombre tan importante como el doctor Luis
Beltrdn Prieto Figueroa escribié recientemente un articulo
en el diario “El Nacional” bajo el titulo de “El Portero de
David”, y alli, haciendo gala de una ilustracién que todos
le hemos reconocido siempre, hizo una serie de referencias a
conocimientos de literatura antigua y concluyé en una afir-
macién evidentemente incongruente. Esa afirmacién ha con-
sistido en decir lo que esta noche recogié de soslayo el ho-
norable Diputado Siuberto Martinez: que David Morales
Bello preparé a su portero para que como testigo preparado
fuera al juicio y declarara en forma contraria a la verdad.
Pues bien, la primera premisa falsa es esa de hablar del por-
tero de David Morales Bello, porque David Morales Bello
no tiene portero. Si es portero de alguien o empleado de
alguien el sefior Ortiz —que es el testizgo—, serd en todo caso
del doctor Oswaldo Alvarez Paz, que es el Presidente de la
Cémara de Diputados y es el jefe de los empleados del Con-
greso en la Cdmara de Diputados. Y en segundo lugar, esta
es la oportunidad para recordar que ese sefior Ortiz est4 sen-
tado a la entrada de los locales ocupados por varias Comi-
siones, entre las cuales estd la Comisién de Politica Interior
de la Cémara de Diputados, que preside David Morales
Bello; estd la Comisién de Politica. Interior de la Cdmara
ael Senado, que preside el Senador Ceferino Medina Casti-
tillo; estd la Comisién de Economia del Senado y otras Co-
misiones mds. ¢Cudl es el interés de decir que es el portero
del Diputado David Morales Bello? Pero la incongruencia
consiste en decir que David Morales Bello preparé al testigo
y lo mandé a decir lo que a David Morales Bello le conve-
nia politicamente que dijera, para de inmediato aseverar
—como lo ha hecho esta noche el Diputado Siuberto Marti-
nez— que el testigo dijo lo contrario de lo que debia ser y
que se equivocé desde la ¢ hasta la z. Bueno, si es un tes-
tigo invdlido, si es un testigo que evidentemente estd contra-
dicho por la realidad de los hechos, ¢a qué tinto énfasis, a
qué tdnto esfuerzo para hacer creer lo que en realidad jamds
ha ocurrido? Este sefior Ortiz, cuando hubo el debate inicial
en la Cédmara de Diputados y se publicaron las informacio- .
nes de prensa, se me acercé a mi ante varias personas en el
salén de secretarfa de la Comisién de Politica Interior y
me dijo (primera vez que hablaba yo con él) que estando
¢l alli, en esa puerta de entrada principal a los salones que
ocupan las Comisiones ubicadas en ese pasillo, él habia visto
llegar a una persona que ahora se decfa en la prensa que
era el sefior David Nieves, a solicitar por el Diputado Salom
Mesa Espinoza y que el Diputado Salom Mesa Espinoza re-
petidamente le habia preguntado si esta persona no lo habia
ido a buscar y él consideraba que esa persona era David
Nieves. Ante aquello, yo le pregunto al Diputado Siuberto
Martinez si el deber de David Morales Bello era decirle que
se callara, convirtiéndose en un cémplice mis de una con-
ducta que algunos han tenido interés en ocultar o de actuar
objetivamente y decirle: “Eso que me estd diciendo usted
aqui, digaselo a las autoridades que deben conocer de este
asunto”. Eso fue exactamente lo que ocurrib. Yo quisiera
saber si algiin otro Diputado a quien se le hubiese hecho
ese planteamiento, le hubiese dicho: “jCillese Ortiz' no diga
nada, porque compromete al Diputado Salom.Mesa Espino-
za!” Ese es el cuento del “portero de David”. No sé si agra-
decerle al Diputado Siuberto Martinez la oportunidad que
me ha brindado de explicar esto en Cdmara plena, porque
aunque en principio me sentf tentado a responderle al Maes-
tro Prieto Figueroa en un articulo de prensa lo que era la
evidente incongruencia del artfculo de él, no dej6 de pesar
en mi el respeto que él merece y la consideracién para no
decir ptiblicamente que le estaba fallando la sindéresis a un
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hombre en quien nosotros reconocemos que realmente es un
gran mérito dentro de la actividad politica, del Magisterio
y de Venezuela en general.

Estas cosas estdn ocurriendo porque pareciera privar to-
davia en el 4nimo de algunos parlamentarios el interés en
especular, y especular sin siquiera detenerse a pensar un
poco sobre lo que se va a decir y lo que se va a criticar. La
intervencién de la honorable Diputada Argelia Laya es un
ejemplo palmario de esta sistematizada especulacién. La hemos
visto levantarse esta tarde y decir con un desparpajo que
sorprende, que es necesario que esta Cémara inste a la Co-
misién de Politica Interior para que presente su retardado
Informe respecto a la investigacién que se le comisioné hacer
a esa Comisién en relacién con la muerte del ciudadano Jorge

_ Rodriguez. Y lo dijo con una gran seriedad. ¢Olvido? ¢Falta

de informacién o deseo de sorprender? Cualquiera de las
tres cosas, sabrd ella lo que efectivamente la movié. Pero si
es una afirmacién totalmente contraria a la verdad, porque
ese Informe se presenté ante la Comisién Delegada. La Co-
misién Delegada lo conocié y acordé pasatlo al Fiscal Ge-
neral de la Reptblica para que el Fiscal General de la Re-
puiblica lo agregara al expediente que cursa ante los Tribu-
nales de Justicia contra los procesados como homicidas del
sefior Jorge Rodriguez. Y la prensa incluso dio cuenta de que
ese expediente remitido por el Congreso se agregé a los
autos y forma parte de las piezas que estdn en manos de los
Jueces donde cursa ese juicio y donde las decisiones han ve-
nido confirmindose y mantienen en la carcel a los sefialados
como responsables de la muerte de ese ciudadano. Creo que
huelgue cualquier otro comentario.

Sin embargo, no todo ha sido repeticién en los argu-
mentos de esta noche, porque el honorable Diputado Alcides
Rodriguez si trajo un elemento nuevo, y un elemento nuevo
que realmente yo no quiero calificar, pero si debo registrarlo
porque por NUEVO Se enmarca dentro de la filosofia que pone
a funcionar la instancia superior que nos sefialaba el hono-
ruble Diputado Tenorio Sifontes. Y fue el sefialamiento que
nos hizo el Diputado Alcides Rodriguez de que una de las
explicaciones de la complicacién del Diputado Salom Mesa
Espinoza en este caso pudiera ser una guerra entre empre-
sarios duefios de minas de arena silicea y que entonces al-
gunos duefios de minas de arena silicea se hubieran puesto
de' acuerdo para .ir contra otro duefio de minas -de arena
silfcea y que entonces esto era o podia ser una guerra em-
presarial entre duefios de minas de arena, entre las cuales
un duefio de minas de arena estaba siendo victima de la
combinacién de otros duefios de minas de arena. Esso es
algo que yo of con bastante extrafieza, pero, por supuesto,
no podia pasarlo inadvertido, porque hasta abora no habia
formado parte del debate. Y aunque si se hablé en el de-
bate inicial de la mina de arena silicea que tiene el Dipu-
tado Salom Mesa Espinoza y que esto fue lo que lo llevéd
a establecer relaciones con la Owen Illinois y a conocer la
empresa, a su Presidente y Vicepresidente y entrar en co-
nexiones comerciales con esta empresa, no llegé (por lo me-
nos que yo recuerde) a decirse que el propietario de una
mina de arena silicea, que era el Diputado Salom Mesa Es-
pinoza, estaba siendo victima de una combinacién de otros
propietarios de arena silicea que querfan eliminarlo como
competidor para quedarse ellos con el monopolio de la ma-

teria prima.

También el Diputado Américo Martin dijo algo que, apa-
rentemente, pareciese ser un elemento nuevo, pero que no
pasa de ser una artificialidad. El se refirié al estancamien-
to de la situacién, como motivo —alegado por él— para mo-
ver a la reflexién a la Cémara y acordar la revocatoria del
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acuerdo de allanamiento. Recordemos qy;
se acordé para dar lugar a un proceso, y
seguido su curso normal, pasando los ayggs
Tercero de Primera Instancia al Consejo Sup
Y este Consejo de Guerra ya dicté su decis
los autos de detencién. ¢Cudl es el estane
ceso ha ido avanzando. Y si los organismg
se han pronunciado ratificando las decisiop
pioceso se ha robustecido, ¢en base a qué
Diputado Américo Martin a sostener que es
estancamiento en relacién con el allanamj
la Comisién Delegada, y que ese estancamien
cluso, retroceso? Es una artificialidad y com
contraria a la verdad. 3
4

En razén de estas argumentaciones, la |
cién Democritica en esta Cdmara de Diputag
el recurso constitucional, procedente en pri
fundamentacién, tanto por parte de quien |
fue el honorable Diputado Siuberto Martin
te de sus adherentes, y, por tanto, nin
como para que se revoque el Acuerdo de
surgié de la decisién de la Comisién Deleg:
la solicitud de la Corte Suprema de Justi
cia, no votaremos la proposicién del Diputae
tinez. -

Es todo, sefior Presidente. (Aplausos).

EL PRESIDENTE.— Tiene la pa
Eduardo Ferndndez.

DIPUTADO FERNANDEZ (EDUARD
sidente. Honorables colegas: Tenfamos lai
la mayorfa parlamentaria y el Partido
deseaba terminar rdpidamente este debates
era asi. Desde luego, la intervencién d
Morales Bello estaba perfectamente cale
vocar una prérroga, una continuacién
diterentes alusiones, tanto a la intervi
Siuberto Martinez, quien hizo la propo
como a las intervenciones de quienes es|
posicién. |

Hemos sido aludidos personalmente
termedio han sido aludidos dos Magistrd

I
3

la Corte Suprema de Justicia, a quienes €
Bello ha acusado de actuar como igno
Fl Diputado Morales Bello pretende
mara en materia juridica, y logra (yo
viendo las caras de los honorables ol
parlamentaria de Accién Democratica)
mente a aquellos que mds alejados €S
y del dominio de la ciencia del Derecho.
Bello presenta con buena sintaxis —y
que reconocerle— argumentos especiosos
cer, repito, a quienes no saben de Dere
ser expertos en minas O en Otros asunte
cho. (Risas). =

Quiero recordarle a la Cdmara di
debate que se planted. ..

(El Diputado Hernindez Grisanti @
no son captadas por el taquigrafo.--)’

Ya lo sé, Diputado Hernéndez Gr
tre quienes no se dejan impresionak -
cambio, a quienes si saben de Derech@
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