(eng:?n todas las perfecciones estilfsticas y las exi-
gencias de un purismo idiomdtico, pero, al fin y al
cabo, son bastante buenos.

En la Comision, el ilustre senador y amigo, Ra-
mén.l . Veldsquez, propuso, y asf lo acordam(')s en
la primera reunién de la Comision, que el texto, des-
pués de aprobado, fuera sometido al estudio ,rigl;—
roso de un experto en gramdtica y en el mejor uso
del lenguaje, que tuviera no sélo calificaciones li-
terarias y linguisticas, sino también conocimientos
juridicos. |

Ahora, en cuanto a la preocupacién del senador
Aguilar, que considera redundante el texto, bueno,
estamos repitiendo lo que dice la Constitucién del
61, por ejemplo, cuando en el articulo 17, dice el
ordinal 1° de la Constitucién del 61: *‘La organi-
zacién de sus Poderes Publicos en conformidad con
esta Constitucion’’. Y luego, en el ordinal 2° cuando
habla de *‘la organizacién de sus Municipios y de-
més entidades locales y su divisi6n politico-territorial,
en conformidad con esta Constituci6n y las Leyes
Nacionales, no estamos innovando nada.

Hemos querido incorporar el sefialamiento expreso
de la Constitucién, porque la Constitucién de los
Estados se considera con rango précticamente de

se le d4 este rango,

Estado Téchira, sin esperar siquiera a que la Cons-
titucion Nacional sea aprobada. Cuando le dije:
‘‘Mire, ;c6mo ustedes se van a poner a hacer una
nueva Constitucién sin saber cudl es el rumbo del
pafs en la nueva Constituciéon?’’. Me dice: ‘‘No,
ya nosotros tenemos el Proyecto que salié de la Bi-
cameral que tiene las lineas generales de eso y va-
mos a desarrollarlo’’. Les recordaba esa norma, les
dije: ‘*Mire, la Constitucion del Estado no puede
estar en contradiccion con la Constitucion Nacio-
nal. Ustedes tienen que esperar que salga la Cons-
titucién Nacional, para ver toda una materia nueva
que van a tener: transferencias, competencias, atri-
buciones del gobernador, atribuciones de la legisla-
tura; para que ustedes puedan discernir qué van a
meter dentro de la nueva Constitucion del Estado
Téchira”’.

Afortunadamente la aprobaron en primera discu-
si6n y decidieron paralizarla hasta el mes de octu-
bre. Pero la idea era, aprobarla de una vez, sin
esperar el texto de la nueva Constitucion.

De manera que, cOSas qué a uno como
le resultan obvias, all4 no fueron tan obvias. E
ces, es preferible recordarles en el texto de la.
titucién, aunque aparentemente ser
que las Cons'




~ 7.— Los derivados de la administracién y explo-
tacién de las obras de infraestructura en su jurisdic-
cién.

RESIDENTE.— En consideracién la propo-  8.— Los provenientes de operaciones de crédito
_ formulada por el senador David Morales Be- piblico.
No. (Pausa). Se va a cerrar el debate. (Pausa).

Cerrado. (Pausa). Los Senadores que estén de 9.— Los ingresos que provengan por concepto de
acuerdo con esta proposicién se servirdn indicarlo multas o sanciones pecuniarias establecidas en la Le-
con la sefial de costumbre. (Pausa). Aprobado. gislacién Estadal.

Tiene la palabra el senador David Morales Bello. 10.— Las demds que establezcan las leyes.
EL PRESIDENTE.— En consideracién la proj
SENADOR MORALES BELLO (DAVID).— Se-  sici6n formulada por el sen: o
: i ; por el senador Morales Bello.
fior Presidente, como lo anuncié, inmediatamente
después del articulo 18, procede insertar un nuevo Tiene la palabra el sen: safas e
articulo, referido a los ingresos de los Estados. Ocu- senador Isafas Medina.
rre que, aunque en la normativa de la Constitucién SENADOR :
en vigencia desde el 23 de enero de 1961, se previd mi me parecen :I’IEI?,I_NA (ISAIAS). Pr§s1dente, a
la elecci6n directa de los gobernadores, lo cierto  se estin haciend i fhowin (todats las proposiciones que
es que el articulado se organizé en forma tal que i uno Io lee ¢ 0, con excepcitn del tercero, el cual,
no fueron establecidas previsiones correspondientes  que es el . Ic‘on - mOdm‘.:aC'én del articulo 229,
a los ingresos de los Estados. Por esta razon, he- adem4s d e ‘culo 91 de Diputados, pareciera que
mos considerado de absoluta necesidad la redaccién 3] 30% d ¢ ncrementarle el Situado Constitucional
de un nuevo articulo que especifique cudles son las di € lt)s.‘Esmdos, tendriamos nosotros (un se-
gundito, por favor), estamos analizando ahorita el
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culo 19,

:ﬁ:cum 5 d(:‘e:adfajr;flzl gue $i uno lo lee con el
modificacion al artfc uk‘» ;’0‘ ;:IIT :ilg:ft'ilg:lfﬁﬁss ]1ﬂ
bre el Situado, pareciera que transc rlhléndnl:‘ un:)
el 30 por ciento del ingreso a los E stados en el Si-
u'mdo Constitucional, ¥ no atdndolo a las contribu-
CIONES que se van a hacer por servicios especificos
que se le vayan a transferir a los Estados, pareciera
que va a llegar un momento que el presupuesto na.—
cional no va a ser suficiente para poder cubrir los
gastos del poder central.

Yo lo unico que quisiera sugerir es que cuando
se fuera a analizar estos articulos en la Segunda Dis-
cusion, se viera si mi observacion tiene alguna base
o fundamento, ya que aspiro a que cuando llegue-
mos al articulo 91, proponer que se ate de alguna
manera ese 30 por ciento a la transferencia de com-

petencias. Entonces, para evitar, por lo menos, yo
tengo la duda, quisiera que esto pasara a la Comi-
sion para su discusién ahi, y volverlo a presentar
a la Cdmara en Segunda Discusién, cuando venga
toda la Constitucion a su seno.

EL PRESIDENTE.— Tiene la palabra el senador

el Situado Constitucional, igualmente recibirdn, con
destino a sus ingresos, los recursos financieros de
acuerdo con las previsiones de la Ley de Transfe-
rencia de Competencias.

Esa es la finalidad de la norma y creo que el se-
nador Medina Serfaty, quede conforme con que no
estamos haciendo ninguna otra prevision.

EL PRESIDENTE.— Tiene la palabra el senador
Medina.

SENADOR MEDINA SERFATY (ISAIAS).—
Yo le agradezco mucho al doctor Morales Bello 1a
aclaratoria. Lo que yo estoy tratando de expresar
es que me preocupa enormemente, que ademds del
dinero de las transferencias de competencia que le
estamos haciendo a los Estados, le vamos a trans-
ferir el 30 por ciento a los Estados, le vamos a subir

el Situado Constitucional el 50%, si nos ponemos

a analizar los problemas presupuestarios del pafs y
la rigidez del presupuesto, vamos a entender que
eso no es factible. Lo que yo quisiera es que la Gi-
mara permitiera que lo pasframos a la Comision |

su segunda dlscuslén, siesto que yo estmy




M despues del ordinal 4°. Yo voy a propo-

per que en vex de dos sean tres los ordinales que
s ,geguen. y son los siguientes: Uno con el ni-
mero cinco que serfa: “*Nombrar previa autoriza-
cion de la Asamblea Legislativa el Procurador
General del Estado™". Con esto estamos subsanando
en parte la omision a la cual se refirié el senador
Pedro Pablo Aguilar, en la oportunidad en que se
discutian las facultades de las Asambleas Legisla-
tivas.

El ordinal 6° seria el siguiente: *‘Coordinar con
jos Alcaldes de los Municipios de su jurisdiccidon

Jos planes, programas y politicas del Estado, en con-
formidad con la Constitucién y leyes estadales’’.

Con esto estamos incorporando un elemento nuevo
dentro del &mbito de los estados, a los fines de pro-
fundizar el proceso de participacion en la toma de
decisiones trascendentes, como es el hecho de la ins-
trumentacion y ejecucién de los planes, programas
ypolmcasddﬁsmdo Se permite, en este caso, que
Jos Municipios participen al lado del Ejecutivo Es-
tadal en la bisqueda de soluciones inmediatas en

respectiva, mediante acuerdo

: gislativa
.\Samblea Leg“ de las tres cuartas paneg de

aprobado por el voto
sus miembros.

2° por la Asamblea Legislativa del Estado, pre-
via improbacion de su gestion polfnco-admlmstmuva
correspondiente al ano anterior, por el voto de las
dos terceras partes de sus miembros.

En ambos casos el Gobernador quedard suspen-
dido de su cargo y la decisién correspondiente serd
sometida a referéndum estadal, en el plazo que es-
tablezca la ley orgdnica respectiva.

La ley establecerd las causales de remocién y su
procedimiento.

EL PRESIDENTE.— En consideracién la propo-
sicién del Proyecto de la Cimara de Diputados. Tiene
la palabra el senador David Morales Bello.

SENADOR MORALES BELLO (DAVID).— Se-
fior Presidente, honorables colegas: En el estudio
del ya referido documento suscrito por los gober-

nadores, encontramos observaciones muy serias en
torno a las disposiciones contenidas en la Reforma
proveniente de 1a Cdmara de Diputados, en relacién
con el Articulo 24. Una de esas observaciones pone

de manifiesto la mqmetud que despnemm 1

Ia estructuracion y distribucién del presupuesto de
Jos estados, para las necesidades prioritarias que
dos,meptquenmgﬁnotmsemr estdn en capa-
cidad de formular en sus respectivos Municipios.

El ordinal 7° seria: “l.asdemﬁquelemlmyen




1dum Mora,hbsouoscreemosqueungo-
tiene dos situaciones al apelar a un refe-

um, si se le imprueba la gesti6n
ﬁlﬁa—cdministrauva, como venfa en el proyecto,
las dos terceras partes se pueden prestar a compo-
nendas politicas locales pequefias, hemos subido el
porcentaje. La segunda norma era la suspensi6n del
gobernador de inmediato, también lo hemos quitado.
No se suspenden las funciones del gobernador, pero
no dejamos a la voluntad del gobernador que pueda
pedir o no referéndum, porque si el gobernador
quiere renunciar por efecto de que le imprueben su
gestién politico-administrativa, pues renuncia y
punto, sin estar en la norma, renuncia, considera
que tiene razén la Asamblea Legislativa y no se va
a someter al referéndum, renuncia; pero la gestién
politica que es una valoraci6n que est4 haciendo la
Asamblea Legislativa, no de un informe, que pre-
senta el gobernador, sino que tiene mucho de la carga
de todo el estado, de lo que recogen en un momento
determinado esa valoracién, tiene que saber la Asam-
blea Legislativa que tiene que hacerla con pondera-
ci6n también, porque su decisi6n va a estar sometida

_ aprobacién de un referéndum‘estadal qug no '

Por eso, no hemos aceptado en esa materia ese
referéndum revocatorio, pero el planteamiento del
Presidente y del doctor Morales Bello, es correcto.
Imaginense ustedes, que si esto que conversibamos
hoy, una encuesta que sali6 en el Zulia, se hizo por
alld en el Zulia, de que el 80% de la poblacién opi-
naba de que se debia crear una nueva Repiiblica en
el Zulia. Un gobernador, haciendo abstraccién del
hecho de quien sea que se dedique a promover en
cualquier estado de 1a Repiiblica un hecho de estos,
y vaya a un referéndum, si el referéndum le estd

.diciendo que ausculta la opini6n politica, le estd di-

ciendo que si, y el referéndum dice si, nos separa-
mos. ;Qué va a ocurrir ahi? El poder central va a
tener que mandar batallones para preservar la uni-
dad del estado, y vamos a tener una guerra civil ahi,

'sin duda alguna o un desastre peor. Para evitar esas

cosas, hemos puesto la otra circunstancia. ;Qué so-
mos nosotros? ;(No es el Senado una Cdmara Fe-
deral?, ;no representamos las entidades federales,
independientemente, también abstraccién hecha de
quienes estemos en esos momentos? La condicion
de Senadores es representar las distintas entidades
federales. Si tenemos atribuidas facultades y las es-
tamos llevando a otras materias, incluso, facultad

I
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ge;;ﬁblica, la facultad de‘:;:;ge :‘a ?(?mzr:z;:
qze 15\01:? :12‘:':;:::1 ::e J\_x:«icia y de removerlos;
SR IV - agistraturas de los poderes
PUhll} 08, ¢por qué no la podemos tener, la facultad
también de ordenar la destitucién de un gobernador,
que no serd por las razones que se le ocurran al Pre-
sidente de la Republica, porque tiene que ser una
solicitud motivada?, yo estarfa de acuerdo en la pro-
posicién del senador Parfs Montesinos, de revisar
y agregarle las causales que la Ley establezca, en
©s0 N0 tenemos ningun problema, para que sea, por-
que en el derecho publico es mejor que queden es-
critas las cosas, que no sea por cualquier capricho,
sino por las causales y los procedimientos que la
Ley establezca, y eso lo mejoramos asf en la segunda
proposicién. Pero, quiero decirles que en nombre
de Copei la proposicién que nosotros aprobamos en
este momento es la que estd haciendo el senador Mo-
rales Bello, a los efectos de poder tener dirfamos,

SENADOR MOR
Sefior Presidente, una respuesta muy corta para mi
distinguido amigo, el senador Carabafio. La Cons-
titucién venezolana es sumamente respetuosa de la
integridad de los derechos politicos que consagra,
y, por lo mismo, dice que s6lo acepta limitaciones
para esos derechos politicos cuando es la propia
Constitucién el instrumento que 10 establece.

De modo que si en esta Constitucién no se esta-
blece que el gobernador removido en la forma pre-
vista queda inhabilitado para aspirar de nuevo a la
Gobernacién del estado, sin duda alguna que 1o po-
drd hacer.

EL PRESIDENTE.— ContinGa el debate.
(Pausa). Tiene la palabra el senador José Marsico-

betre.

SENADOR MARSICOBETRE (JOSE).— Desde-
luego voy a votar favorablemente esta proposicion
de la Comisién Especial. Pero queria agregar una

una decisi6n tomada en esta materia muy seria y
muy responsable.

consideracién sobre la intervencién del colega, el
senador Edgar Flérez, y es que el senador Hilarién-
Cardozo, hizo una consideracién interesante en el

EL PRESIDENTE.— Continda el debate.
(Pausa). i
muphmamwt




